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ROZHODNUTI

Mésto Kralupy nad Vitavou (déle jen ,povinny subjekt”), jakoito povinny subjekt ve smyslu
ustanoveni § 2 odst. 1 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném p¥istupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich pfedpisii (déle jen ,zdkon o svobodném pfistupu k informacim®), rozhodlo v souladu
s ustanovenim § 15 odst. 1 ve spojeni s § 11a odst. 1 pism. b) zdkona o svobodném pfistupu
k informacim o Z4dosti

(dale jen ,Zadatel”), ze dne 23.08.2025 o poskytnuti informaci,
takto:

Zadost 7adatele se podle § 15 odst. 1 ve spojeni s § 11a odst. 1 pism. b) zdkona o svobodném
pfistupu k informacim odmita.

Odiivodnéni:
Zadatel podal dne 22.08.2025 #4dost o poskytnuti informace podle zdkona o svobodném pfistupu
k informacim, kterou se domahal poskytnuti nasledujicich informaci:
V souladu se zdkonem C. 106/1999 Sb. idddm o poskytnuti informaci a podkladi k
verejnému pitku umisténému v ulici Jungmannova (u nddraZi). DoloZené stavem z terénu: pri
opakovanych ndvstévdch nefunguje. Prosim o tyto informace (za obdobi 1. 1. 2019 — do dne
odpovédi, pokud neni uvedeno jinak):

Kdo je viastnikem a provozovatelem pitka (ndzev subjektu, ICO) a kdo je odpovédnd osoba
za jeho provoz/udribu (funkce, kontakt).

Je-Ii provoz/idriba smluvné zajisténa, poslete smlouvy, objedndvky, dodatky (vé. pfiloh),
rozsah SLA, reakénifodstrariovaci Ihity a cenu.

Evidencni karta mobilidre/majetku k pitku (inventdrni &islo, datum pofizeni, dodavatel,
technické parametry, zdruka).

Zdpisy o pfeddni do uZivdni / kolaudace, popf. protokoly o zkouskdch funkce pfi instalaci.

Plan provozu v pribéhu roku (spusténifjarni zprovoznéni, zazimovdni, vypindni), interni
postupy/Smérnice k provozu vefejnych pitek.




Protokoly o udrZbé a opravdch, pracovni pfikazy, servisni listy a terminy zdsahl — vletné
divodu zasahu a vysledku.

Zdznamy o poruchdch a odstdvkdch pitka (datum od—do, pficina), kdy naposledy fungovalo,
a kdo a kdy rozhod| o vypnuti.

Stiznosti/podnéty obcanii k tomuto pitku a zptsob jejich vyfizeni (v€etné interni komunikace,
pokud existuje).

Rozpoclet a skuteiné vydaje na provoz/udrzbu pitka po letech (2019-2025), v¢. Cerpani
z poloZek Technickych sluZeb/mésta.

Rozhodnuti rady & usneseni tykajici se tohoto pitka (oprava, vyména, zruseni, rozpocet) a
zdpisy z jednani, kde se pitko fesilo.

Vysledky laboratornich rozbora/kontrol kvality vody (pokud vedete) a pokyny hygieny, které
se pitka tykaji.

Informaci, kdo nese odpovédnost za oznaceni ,,mimo provoz” a za zabezpedleni zafizeni, je-li
dlouhodobé nefunkcni (BOZP/hygiena).

Plén ndpravy — zda je schvdlena oprava/obnova, termin zprovoznéni, orientacni rozpocet a
odpovédna osoba.

Komunikace mezi méstem, Technickymi sluzbami, MP a pfestupkovou komisi k pitku (napf.
upozornéni na zdvadny stav, podnéty k ndpravé).

Odkaz na vefejné pfistupny pasport mobilidie/mapu, pokud v ném je pitko vedeno.

Jméno a kompetence ,radniho hospoddie” (radniho pro majetek/TS) a dokument, ktery
vymezuje jeho gesci; zdroveri, zda mu byl stav pitka hidsen (kdy a kym) a jak reagoval (zdpis,
pokyn).

Pokud mésto tvrdi, Ze informace nemd, uvedte kdo je md (napf. Technické sluzby/externi
sprdvece) a postup podie § 12 — postoupeni Zddosti nebo koordinace vyrizeni.

Pokud je pitko vyfazeno/zruseno, poslete rozhodnuti o vyfazeni a divod, sdéleni vefejnosti a
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ndhradni FeSeni (kde je nejbliZsi funkcni pitko).

Forma poskytnuti: elektronicky (PDF/XLSX/CSV; smlouvy a zdpisy jako strojové Citelné PDF).
Pokud budete kryt osobni ddaje, prosim o ¢dstecné zpristupnéni se zacernénim dle § 12 a §
15 a uvedeni prévniho divodu omezeni.

Pozndmka: NeZdddm o vytvdfeni novych informaci; Zadém vyhradné existujici dokumenty,
evidence a data. Pokud je néco u jiného subjektu vykondvajiciho pro mésto vefejnou sluzbu
{napt. Technické sluzby), Zddam o postoupeni &i vyZddadni dle zdkona.

Tato 7adost je jednou z fady Zadosti podanych Zadatelem v poctu 26 béhem obdobi od 03.04.2025 do
23.08.2025, které jsou ¢asto obdobného nebo opakujiciho se obsahu. Dne 03.04.2025 podal Zadatel
prvni 7adosti o informace dle zdkona o svobodném pfistupu k informacim. Nasledné podal dalsi
s4dosti ve dnech 04.04.2025, 06.04.2025, 07.04.2025, 06.05.2025, 16.06.2025, 11.08.2025,
21.08.2025, 22.08.2025 a 23.08.2025. KaZda z Zadosti obsahuje nékolik podotdzek. Dale Zadatel




podal 11 podani jiné povahy, zejména stiZznosti na postup Méstské policie Kralupy nad Vltavou (déle
jen ,MP*), nelinnost MP, oznameni o domnélych pfestupcich, podnéty, které se tykaly napfiklad
bezbariérovosti vlakového nédrazi, informacnich tabuli nachazejicich se u viakového nadra%i apod..

Tento intenzivni kontakt s povinnym subjektem zacal bezprostfedné poté, co byl zadatel feden MP
z divodu podezieni ze spachani pfestupku proti pofadku v Gzemni samospravé dle § 4 odst. 2 zikona
€. 251/2016 Sbh., o nékterych piestupcich, ve znéni pozdéjiich predpisti (dale jen ~ZNP™). Dne
04.04.2025 bylo Méstskému Gradu Kralupy nad Vitavou (dale jen ,M&U“) doruéeno oznameni MP o
spachani vyse uvedeného prestupku. Zadatel nesouhlasil s feSenim prestupku na mistg, proto byla
Véc postoupena Me&U ke spravnimu Fizeni. Dne 16.04.2025 rozhodl M&U, Odbor kancelaf tajemnika
M&U o piestupku pfikazem pod &. MUKV 20947/2025 KT, proti kterému podal Zadatel v€asny odpor
dne 17.04.2025. Dne 05.08.2025 bylo ve véci vyddno rozhodnuti pod ¢j. MUKV 42467/2025 KT,
kterym byl Zadatel uzndn vinnym ze spachani prestupku a byla mu uloZena pokuta ve vysi 600 KE a
povinnost nahradit ndklady fizeni ve vy3i 2.500 K¢. Proti tomuto rozhodnuti podal Zadatel odvolani,
které bylo dne 11.08.2025 postoupeno Krajskému GFadu Stfedoceského kraje. Rizeni nebylo dosud
pravomocné ukonéeno.

Z vy$e uvedeného prehledu aktivit Zadatele je zfejmé, 7e 7adatel nezahajil komunikaci s povinnym
subjektem z ddvodu vefejného zdjmu &i snahy o kontrolu vefejné spravy, nybr? jako reakci na osobni
nespokojenost s rozhodnutim MP a povinného subjektu, a to formou zahlceni povinného subjektu
zadostmi, podnéty a stiznostmi. Je patrné, Ze tato podéni predstavuji nemalou administrativni zatés
povinného subjektu a jejich cilem neni ziskani konkrétnich poZzadovanych informaci & dokumentd, ale
cilem je zatéZovat povinny subjekt. Zadosti jsou zjevné formulovany tak, aby administrativné zatizily
povinny subjekt, nékteré Zadosti jsou formulovdny nepfesné, zmateéné a bez logiky, dotykaji se
velkeho mnoZstvi rlznorodych oblasti plsobnosti povinného subjektu, co? &ini jejich zpracovani
mimofadné obtizné a nepfimérené zatéZujici. Nékteré Zadosti jsou spojené s opakovanim ochdobnych
&i zcela identickych argumentt, maji bizarni a Sikanézni povahu a povinny subjekt ¢asto ani takovymi
informacemi nedisponuje. Zadatel ¢asto adresuje Zadosti nékolika orgdnim povinného subjektu.
Povinny subjekt z poCdtku na Zadosti Zadatele vécné odpovidal, aviak v priibéhu ¢asu zatal nabyvat
dojmu, Ze jednani Zadatele je Sikandzni a neni nikterak zfejmé, jak Zadatel hodla s poZadovanymi
informacemi naloZit, respektive, jak maji tyto informace pfispét ke kvalifikované vefejné diskuzi. O
dalsich Zadostech zaslanych dne 23.08.2025 dosud nebylo rozhodnuto, aviak povinny subjekt pfi
rozhodovani o této Zadosti pfihlédl k jejich obsahu.

Povinny subjekt ddle uvadi, Ze Zadosti Zadatele ne vidy obsahovaly viechny néleZitosti dle § 14 odst.
2 o svobodném pfistupu k informacim, zejména nebylo zfejmé, komu je #¥4dost uréena, kdo ji podavé
a dle jakého zakona. Vzhledem k tomu, Ze Zadosti byly podané datovou schrankou patfici zadateli do
datové schrénky povinného subjektu, kdy v pfedmétu datové zpravy bylo uvedeno ,Zddost podle
zdkona ¢. 106/1999 Sh.“, povaZoval povinny subjekt tyto naleZitosti za splnéné.

Podle § 11a odst. 1 pism. b} zdkona o svobodném pfistupu k informacim mize povinny subjekt
odmitnout Zadost nebo jeji ¢ast do sedmi dnii ode dne jejiho pfijeti, pokud Ize ve vztahu k ni dovodit,
Ze cilem Zadatele je zplisobit nepfiméFenou z&té# povinného subjektu; za zpUsobeni nepfiméfené
zatéze se povaiuje také podavéni Zddosti o informace u vétsiho poctu povinnych subjekti bez zjevné
obsahové souvislosti poZadovanych informaci, a to zpravidla v reakci na pfedchézejici postup
povinného subjektu vaci Zadateli nebo na vztah s fyzickou osobou uvedenou v pismenu a).

Podle § 15 odst. 1 zékona o svobodném pfistupu plati, Ze ,pokud povinny subjekt Zddosti, byt i jen
zédsti, nevyhovi, vydd ve Ihiité pro vyrizeni Zddosti rozhodnuti o odmitnuti Zdadosti, popfipadé o
odmitnuti cdsti Zddosti (ddle jen "rozhodnuti o odmitnuti Zddosti"), s vyjimkou pfipada, kdy se Zddost
odlozi.”.




Z rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu ze dne 26. 10. 2011, €. j. 7 As 101/2011-66 vyplyva nasledujici
,...nevyhovét Zddosti o poskytnuti informace z divodu zneuZiti prdva tak lze predevsim takovym
Zddostem, které jsou kverulacni, Sikandzni nebo které cilené paralyzuji pracovni kapacitu orgdni
veflejné moci“.

Z rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich ze dne 13. 2. 2015 €. j. 52 A
76/2014-97, vyplyva nasledujici ,....poddvdni neopodstatnénych Zddosti tak, aby bylo mozno Zadatele
oznadit za kverulanta, se vztahuje na pripady, kdy z okolnosti a povahy Zddosti vyplyvd, Ze Zadatel
postupuje zpisobem, ktery nasvédcuje tomu, Ze mu ve skutecnosti nejde o rychlé a efektivni meritorni
vyfeseni véci (poskytnuti informace), ale pravé a jen o samotné vedeni pfedmétného fizeni (zatiZeni,
resp. Sikanu povinného subjektu), pfipadné jsou Zdadosti povahou bizarni aZ patologické, Ize i v
takovych pfipadech dovodit, Ze doslo ke zneuZiti prdva na informace”.

Na zakladé vyde uvedeného dospél povinny subjekt k zdvéru, Ze zadost byla podana v rozporu se
smyslem a UZelem zakona o svobodném pfistupu k informacim a pFedstavuje zjevné zneufZiti prava na
informace ve smyslu § 11a odst. 1 pism. b) zakona o svobodném pfistupu k informacim.

Z vyse uvedenych dlivod(i proto povinny subjekt rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Pouceni:
Dle § 16 zakona & 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu k informacim a § 83 odst. 1 zakona &.
500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpis, je moiné se proti rozhodnuti o odmitnuti
7adosti odvolat do 15 dnl ode dne jeho ozndmeni. Odvolani se podévéd u povinného subjektu.
Odvolacim organem je Krajsky Ufad Stredoceského kraje.

Mgr. Klara Maresova
Referent odboru kancelaf tajemnika Mé&U
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