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ROZHODNUTI

Mésto Kralupy nad Vitavou (déle jen ,povinny subjekt”), jakoZto povinny subjekt ve smyslu
ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich pfedpisti (déle jen ,zdkon o svobodném pfistupu k informacim™), rozhodlo v souladu
s ustanovenim § 15 odst. 1 ve spojeni s § 11a odst. 1 pism. b) zdkona o svobodném pfistupu
k informacim o Z4dosti ] )

(ddle jen ,Zadatel”), ze dne 23.08.2025 o poskytnuti informaci,

takto:

Zadost 7adatele se podle § 15 odst. 1 ve spojeni s § 11a odst. 1 pism. b) zdkona o svobodném
pfistupu k informacim odmita.

Oddvodnéni:
Zadatel podal dne 22.08.2025 #adost o poskytnuti informace podle zakona o svobodném pfistupu
k informacim, kterou se domdhal poskytnuti nasledujicich informaci:

Kopii platné vnitfni smérnice/SOP k zajisténi sluzebnich vozidel (zamykdni, kiice, ponechéni
motoru v chodu, parkovdni v pési/obytné zéné).

Informaci, zda jsou vozidla MP vybavena GPS/telemetrii (CAN/Fleet) a zda se eviduje stav
zapalovdni/volnobéh. Pro sluebni vozidlo pouZité hlidkou pfi zdsahu dne 2. 4. 2025 kolem
16:30:

— vypis telemetrie (Cas pfijezdu/odjezdu, stdni, zapalovdni ON/OFF, volnobéh),

—zdznam o pfidéleni klicG (kniha klici) a sluZebni zéznam osddky,

— pfipadny videozdznam z palubni kamery.

Pokud tyto zéznamy nevedete, sdélte to vyslovné. Informace prosim elektronicky (datovd
schrdnka / e-mail). NeZdddm o tvorbu novych informaci: #édém existujici vnitini predpisy a
evidenci.

Tato Zadost je jednou z fady Zadosti podanych adatelem v poctu 26 b&hem obdobi od 03.04.2025 do
23.08.2025, které jsou €asto obdobného nebo opakujiciho se obsahu. Dne 03.04.2025 podal Zadatel
prvni Zadosti o informace dle zdkona o svobodném pfistupu k informacim. N&sledng podal dalsi
Z3dosti ve dnech 04.04.2025, 06.04.2025, 07.04.2025, 06.05.2025, 16.06.2025, 11.08.2025,
21.08.2025, 22.08.2025 a 23.08.2025. Kazda z Zadosti obsahuje nékolik podotazek. Dale Zadatel




podal 11 podani jiné povahy, zejména stiznosti na postup Méstskeé policie Kralupy nad Vitavou (dale
jen ,MP“), ne¢innost MP, oznameni o domnélych pfestupcich, podnéty, které se tykaly napfiklad
bezbariérovosti vlakového nadrai, informaénich tabuli nachazejicich se u vlakového nadrazi apod..

Tento intenzivni kontakt s povinnym subjektem zaal bezprostiedné poté, co byl Zadatel fesen MP
z diivodu podezFeni ze spachani prestupku proti pofadku v Gzemni samosprdvé dle § 4 odst. 2 zakona
& 251/2016 Sh., o nékterych prestupcich, ve znéni pozdé&jsich pfedpisi (déle jen ,ZNP“). Dne
04.04.2025 bylo M&stskému ufadu Kralupy nad Vitavou (dale jen ,MéU“) doruceno ozndmeni MP o
spachani vy3e uvedeného prestupku. Zadatel nesouhlasil s feSenim pfestupku na misté, proto byla
véc postoupena M&U ke spravnimu fizeni. Dne 16.04.2025 rozhod! Mé&U, Odbor kancelaf tajemnika
M&U o prestupku piikazem pod &j. MUKV 20947/2025 KT, proti kterému podal Zadatel vcasny odpor
dne 17.04.2025. Dne 05.08.2025 bylo ve vé&ci vydano rozhodnuti pod ¢j. MUKV 42467/2025 KT,
kterym byl Zadatel uzndn vinnym ze spachdani pfestupku a byla mu uloZena pokuta ve vysi 600 K¢ a
povinnost nahradit naklady Fizeni ve vy3i 2.500 K&. Proti tomuto rozhodnuti podal Zadatel odvolani,
které bylo dne 11.08.2025 postoupeno Krajskému ufadu Stfedoleského kraje. Rizeni nebylo dosud
pravomocné ukonéeno.

Z vy$e uvedeného prehledu aktivit Zadatele je zfejmé, Ze Zadatel nezahdjil komunikaci s povinnym
subjektem z dévodu vefejného zajmu & snahy o kontrolu vefejné spravy, nybr jako reakci na osobni
nespokojenost s rozhodnutim MP a povinného subjektu, a to formou zahlceni povinného subjektu
7adostmi, podnéty a stiznostmi. Je patrné, e tato podani pfedstavuji nemalou administrativni zatéz
povinného subjektu a jejich cilem neni ziskani konkrétnich poZadovanych informaci ¢i dokumentd, ale
cilem je zaté¥ovat povinny subjekt. Zadosti jsou zjevné formulovany tak, aby administrativné zatiZily
povinny subjekt, n&které Zadosti jsou formulovany nepiesné, zmatené a bez logiky, dotykaji se
velkého mno?stvi riznorodych oblasti plsobnosti povinného subjektu, coZ &ini jejich zpracovani
mimofadné obtiZné a nepiimérené zaté7ujicl. Nékteré Zadosti jsou spojené s opakovanim obdobnych
& zeela identickych argumentt, maji bizarni a Sikandzni povahu a povinny subjekt asto ani takovymi
informacemi nedisponuje. Zadatel &asto adresuje Zadosti nékolika orgdnlim povinného subjektu.
Povinny subjekt z pocatku na zadosti Zadatele vécné odpovidal, aviak v priibéhu Casu zacal nabyvat
dojmu, e jedndni Zadatele je 3ikandzni a neni nikterak ziejmé, jak Zadatel hodla s poZadovanymi
informacemi naloZit, respektive, jak maji tyto informace pfispét ke kvalifikované vefejné diskuzi. O
dalsich #4dostech zaslanych dne 23.08.2025 dosud nebylo rozhodnuto, av3ak povinny subjekt pfi
rozhodovani o této zadosti pfihléd! k jejich obsahu.

Povinny subjekt dale uvadi, e zadosti Zadatele ne vidy obsahovaly viechny naleZitosti dle § 14 odst.
2 0 svobodném pfistupu k informacim, zejména nebylo ziejmé, komu je Zadost urcena, kdo ji podava
a dle jakého zékona. Vzhledem k tomu, Ze Zadosti byly podané datovou schrankou patfici Zadateli do
datové schranky povinného subjektu, kdy v pfedmétu datové zpravy bylo uvedeno ,Zddost podle
zékona & 106/1999 Sb.“, povazoval povinny subjekt tyto naleZitosti za spinéné.

Podle § 11a odst. 1 pism. b) zdkona o svobodném pfistupu k informacim mizZe povinny subjekt
odmitnout ?adost nebo jeji ¢ast do sedmi dnii ode dne jejiho pfijeti, pokud Ize ve vztahu k ni dovodit,
Ye cilem zadatele je zpGsobit nepfiméienou zaté? povinného subjektu; za zplsobeni nepfiméfené
z4té%e se povaZuje také podavani zadosti o informace u vétsiho poctu povinnych subjektd bez zjevné
obsahové souvislosti poZadovanych informaci, a to zpravidla v reakci na pfedchézejici postup
povinného subjektu vici Zadateli nebo na vztah s fyzickou osobou uvedenou v pismenu a).

Podle § 15 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu plati, Ze ,pokud povinny subjekt Zadosti, byt i jen
z&dsti, nevyhovi, vydd ve Ihiité pro vyfizeni ZGdosti rozhodnuti o odmitnuti Zddosti, popfipadé o
odmitnuti &ésti ZGdosti (ddle jen "rozhodnuti o odmitnuti Zddosti"), s vyjimkou pfipadd, kdy se Zddost
odloZi.”.




Z rozsudku Nejvy33iho sprévniho soudu ze dne 26. 10. 2011, &. J- 7 As 101/2011-66 vyplyvé nasledujici
».Nevyhovét Zddosti o poskytnuti informace z diivodu zneuiti prdva tak lze piedeviim takovym
Zddostem, které jsou kverulacni, Sikandzni nebo které cilend paralyzuji pracovni kapacitu orgdndi
vefejné moci“.

Z rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové — pobotka v Pardubicich ze dne 13. 2. 2015 & j-52 A
76/2014-97, vyplyva nésledujici ,,...poddvdni neopodstatnénych 7Gdosti tak, aby bylo moZno Zadatele
oznacit za kverulanta, se vztahuje na pfipady, kdy z okolnosti a povahy Zddosti vyplyvd, Ze Zadatel
postupuje zpusobem, ktery nasvédéuje tomu, e mu ve skutecnosti nejde o rychlé a efektivni meritorni
vyfeseni véci (poskytnuti informace), ale prdvé a jen o samotné vedeni pfedmétného fizeni (zatizeni,
resp. Sikanu povinného subjektu), pfipadné jsou Zddosti povahou bizarni a3 patologické, Ize i v
takovych pripadech dovodit, e doslo ke zneu?iti prava na informace".

Na zdkladé vy3e uvedeného dospél povinny subjekt k zavéru, Je ¥adost byla podéna v rozporu se
smyslem a Gcelem zékona o svobodném pFistupu k informacim a pfedstavuje zjevné zneuZiti prava na
informace ve smyslu § 11a odst. 1 pism. b) zdkona o svobodném pfistupu k informacim.

Z vySe uvedenych divodd proto povinny subjekt rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Poudeni:
Dle & 16 zakona & 106/1999 Sh. o svobodném pfistupu k informacim a § 83 odst. 1 zékona &
500/2004 Sh., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist, je mozné se proti rozhodnuti o odmitnuti
Zadosti odvolat do 15 dnl ode dne jeho ozndmeni. Odvolani se podava u povinného subjektu.
Odvolacim organem je Krajsky Gfad Stfedoéeského kraje.

Mgr. Kldra Maresova
Referent odboru kancelaf tajemnika Mé&U







