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ROZHODNUTI

Mésto Kralupy nad Vitavou (ddle jen ,povinny subjekt”), jakoito povinny subjekt ve smyslu
ustanoveni § 2 odst. 1 zékona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpisi (dale jen ,zdkon o svobodném pfistupu k informacim*), rozhodlo v souladu s
ustanovenim § 15 odst. 1 ve spojeni s § 11a odst. 1 pism. b) zakona o svobodném pFistupu k
informacim o

(ddle jen ,Zadatef), ze dne 21.08.2025 o poskytnuti informaci,

takto:

Zadost 7adatele se podle § 15 odst. 1 ve spojeni s § 11a odst. 1 pism. b) zdkona o svobodném
pfistupu k informacim odmita.

Odlivodnéni:
Zadatel podal dne 21.08.2025 #adost o poskytnuti informace podle zékona o svobodném pfistupu
k informacim, kterou se domahal poskytnuti nasledujicich informaci:

»Provéreni feditelem MP“ — podklady a zplisob

Uvedli jste, Ze postup MP ,provéril feditel” a nezdkonnost neshledal, zdpis nebyl pofizen. Zédém
sdélit dotum, formu provéreni a z jakych podkladi Feditel vychdzel; existufi-li e-maily/pozndmbky,
Zdddam kopie. Pokud Zddny podkiod neexistuje, potvrdte negativné (Ze nebyl porizen Zddny
zdznam).

Pouceni — doslovné znénf a interni vzor
Uvedli jste, Ze pouceni bylo dstni. Zddém doslovné znéni pouZivané formulace (pokud mdte
interni vzor/skript, poslete kopii); ddle oznacte casovy usek na body-cam, kde je pouceni slyset.

Body-cam a MKS — kopie + technické ndleZitosti

Potvrdili jste, Ze zdznamy jsou ve spisu a lze je poskytnout na zasifrovany USB. Zédém o kopie
zaznamdi (dpiné, se zvukem) a k nim: formdt soubord, délky, SHA-256 hashe a metadata (Cas
start/stop, ID zafizeni). Preferuji doruceni déikové: odkaz ke stazeni s heslem (hesio zviGst do DS),
nebo CD/DVD-R postou. USB nenavrhujte — nechci osobni pfevzeti; prosim o ddlkové poskytnuti
(§ 14 odst. 2 InfZ).




Zdznam dispecinku / MKS — ¢asovd osa a export

K body-cam pfipojte i zdznam dispecinku (detekce-vysldni—kontakt) a vyfez MKS v intervalu %5
min; pokud budete anonymizovat, zachovejte Casové znacky. Pokud cdst odmitnete, uvedte
konkrétni divod (§ 11) a test verejného zdjmu.

,Piiloha 1” k 0ZV (mapy) — kopie do DS
Rozhodnuti o prestupku se opird o ,pfilohu s mapami®, pfesto k listiné pfipojujete O priloh.
ZGddm zaslat kopii Pfilohy 1 ucinné ke dni skutku do DS a uvést datum ucinnosti.

In-situ znaceni — fotodokumentace / potvrzeni neexistence

Na dotaz k fyzickému oznadeni povinnosti (cedule/piktogramy) jste sdélili, Ze
fotodokumentaci/technickou mapou nedisponujete a v prostoru nddraZi neni ufedni deska.
Prosim potvrdte, zda viibec existuje jakékoli fyzické znaceni v okoli Jungmannovy ulice; pokud ne,
potvrdte vyslovné neexistenci a uvedte, kdo nese odpovédnost za vyznaceni mist dle Pfilohy 1.

L,Svidci” — existence protokoli

V rozhodnuti je zmifiovdno ,vypovédi svédki“. Prosim sdélte, zda byly vyslechnuty osoby v okoli
(napi. dvé Zeny v zdbéru) a zda existuji protokoly o vyslechu; pokud neexistuji, potvrdte to
negativné.

Obsah spisu — soupis listin
Zadém soupis listin spisu OKTAJ-PR-107/25 (ndzev dokumentu, datum zaloZeni, pocet listi) a
priivodku s pfenosy mezi MéU a KU.

Vystroj/BOZP — metodiky a schvalovdni

Uvedli jste, e metodiky/vyklady nedisponujete a vystroj schvaluje feditel. Prosim o kopii
aktudiniho interniho aktu/pfedpisu, podle néhoZ vystroj schvaluje (ndzev, Cislo, datum), nebo
potvrdte, Ze Zadny pisemny akt neexistuje.

MKS — provozni féd / retence / DPIA
Zédém provozni fdd méstského kamerového systému (sprdva, pfistupy, retence, exporty) a —
existuje-li — posouzeni viivu na ochranu osobnich tdaji (DPIA).

Preservation hold
Prosim potvrdte, 7e do pravomocného skonceni véci je na zdznamy uvaleno opatieni proti
skartaci (preservation hold); pokud bylo vyddno pisemné, poslete kopii.

Tato #adost je jednou z Fady #adosti podanych Zadatelem v poctu 26 b&hem obdobi od 03.04.2025 do
23.08.2025, které jsou tasto obdobného nebo opakujiciho se obsahu. Dne 03.04.2025 podal zadatel
prvni zadosti o informace dle zékona o svobodném pfistupu k informacim. Nésledné podal dal3i
sadosti ve dnech 04.04.2025, 06.04.2025, 07.04.2025, 06.05.2025, 16.06.2025, 11.08.2025,
21.08.2025, 22.08.2025 a 23.08.2025. Kazda z Zadosti obsahuje nékolik podotdzek. Dale Zadatel
podal 11 podani jiné povahy, zejména stiznosti na postup Méstské policie Kralupy nad Vitavou (dale
jen ,MP"), ne¢innost MP, oznameni o domnélych pfestupcich, podnéty, které se tykaly napfiklad
bezbariérovosti vlakového nadrazi, informacnich tabuli nachazejicich se u vlakového nadraZi apod..

Tento intenzivni kontakt s povinnym subjektem zalal bezprostiedné poté, co byl Zadatel fesen MP
z divodu podezfeni ze spachani prestupku proti pofadku v Gzemni samospravé dle § 4 odst. 2 zakona
¢ 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich, ve znéni pozdéjdich predpisi (dale jen ~ZNP“). Dne
04.04.2025 bylo Méstskému Ufadu Kralupy nad Vitavou (déle jen MéU") doruceno oznameni MP o
spachani vyse uvedeného prestupku. Zadatel nesouhlasil s fesenim piestupku na misté, proto byla
véc postoupena M&U ke spravnimu fizeni. Dne 16.04.2025 rozhodl MéU, Odbor kanceldf tajemnika




M&U o piestupku pFikazem pod ¢j. MUKV 20947/2025 KT, proti kterému podal Zadatel véasny odpor
dne 17.04.2025. Dne 05.08.2025 bylo ve véci vydéno rozhodnuti pod &. MUKV 42467/2025 KT,
kterym byl Zadatel uznén vinnym ze spachdni prestupku a byla mu uloZena pokuta ve vysi 600 K¢ a
povinnost nahradit naklady fizeni ve vysi 2.500 KE. Proti tomuto rozhodnuti podal Zadatel odvoldni,
které bylo dne 11.08.2025 postoupeno Krajskému Gfadu Stfedoteského kraje. Rizeni nebylo dosud
pravomocné ukonéeno.

Zvyse uvedeného pfehledu aktivit Zadatele je zfejmé, Ze Zadatel nezahajil komunikaci s povinnym
subjektem z divodu vefejného zajmu & snahy o kontrolu veFejné spravy, nybri jako reakci na osobni
nespokojenost s rozhodnutim MP a povinného subjektu, a to formou zahlceni povinného subjektu
Zadostmi, podnéty a stiZnostmi. Je patrné, Ze tato poddni predstavuji nemalou administrativni zaté3
povinneho subjektu a jejich cilem neni ziskani konkrétnich poZadovanych informaci & dokumentd, ale
cilem je zatéZovat povinny subjekt. Zédosti jsou zjevné formulovany tak, aby administrativné zatizily
povinny subjekt, nékteré Zddosti jsou formulovdny nepiesné, zmatetné a bez logiky, dotykaji se
velkého mnoistvi riiznorodych oblasti piisobnosti povinného subjektu, co? &ini jejich zpracovani
mimoradné obtiZné a nepfiméFené zatéZujici. Nékteré Zadosti jsou spojené s opakovanim ohdobnych
Ci zcela identickych argument(, maji bizarni a 3ikandzni povahu a povinny subjekt asto ani takovymi
informacemi nedisponuje. Zadatel ¢asto adresuje 74dosti n&kolika organdm povinného subjektu.
Povinny subjekt z pocatku na Zadosti Zadatele vécné odpovidal, avéak v pribéhu ¢asu zacal nabyvat
dojmu, Ze jedndni Zadatele je Sikandzni a neni nikterak zfejmé, jak Zadatel hodla s poZadovanymi
informacemi naloZit, respektive, jak maji tyto informace pfispét ke kvalifikované vefejné diskuzi. O
Zadostech zaslanych dne 22.08.2025 a 23.08.2025 dosud nebylo rozhodnuto, aviak povinny subjekt
pfi rozhodovani o této Zadosti prihlédl k jejich obsahu.

Povinny subjekt déle uvadi, Ze Zadosti Zadatele ne vidy obsahovaly viechny naleZitosti dle § 14 odst.
2 0 svobodném pfistupu k informacim, zejména nebylo ziejmé, komu je ?4dost uréena, kdo ji podéavd
a dle jakeho zakona. Vzhledem k tomu, Ze Zadosti byly podané datovou schrankou patfici 7adateli do
datové schrdnky povinného subjektu, kdy v pfedmétu datové zpravy bylo uvedeno ,?adost podle
zdkona €. 106/1999 Sb., povaZoval povinny subjekt tyto néleZitosti za splnéné.

Podle § 11a odst. 1 pism. b) zakona o svobodném pfistupu k informacim maZe povinny subjekt
odmitnout Zadost nebo jeji ¢ast do sedmi dni ode dne jejiho pfijeti, pokud Ize ve vztahu k ni dovodit,
Ze cilem Zadatele je zpGsobit nepfiméfenou zaté? povinného subjektu; za zpGsobeni nepfiméfené
zatéZe se povaZuje také podavani Zadosti o informace u vétsiho poctu povinnych subjektd bez zjevné
obsahové souvislosti poZadovanych informaci, a to zpravidla v reakci na pfedchazejici postup
povinného subjektu vGéi Zadateli nebo na vztah s fyzickou osobou uvedenou v pismenu a).

Podle § 15 odst. 1 zdkona o svobodném piistupu plati, Ze ,pokud povinny subjekt 7adosti, byt i jen
zCasti, nevyhovi, vydad ve Ihiité pro vyfizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti #dosti, popfipadé o
odmitnuti ¢asti Zadosti (dale jen "rozhodnuti o odmitnuti Z4dosti"), s vyjimkou pipadd, kdy se Zadost
odlozi.”.

Z rozsudku Nejvy33iho spravniho soudu ze dne 26. 10. 2011, ¢. j. 7 As 101/2011-66 vyplyva nasledujici
» NEVYyhovet Zddosti o poskytnuti informace z divodu zneuZiti prdva tak Ize pfedevsim takovym
Zadostem, které jsou kverulacni, $ikandzni nebo které cilend paralyzuji pracovni kapacitu orgdni
vefejné moci”.

Z rozsudku Krajského soudu v Hradci Krilové — poboc¢ka v Pardubicich ze dne 13. 2. 2015 & j- 52 A
76/2014~97, vyplyvé ndsleduijici ,,...poddvdni neopodstatnénych Zédosti tak, aby bylo mozno Zadatele
oznacit za kverulanta, se vztahuje na pfipady, kdy z okolnosti a povahy Zddosti vyplyvd, Ze Zadatel
postupuje zplsobem, ktery nasvédcuje tomu, Ze mu ve skutec¢nosti nejde o rychlé a efektivni meritorni
vyfeseni véci (poskytnuti informace), ale prdvé a jen o samotné vedeni pfedmeétného Fizeni (zatiZeni,
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resp. $ikanu povinného subjektu), pfipadné jsou Zddosti povahou bizarni aZ patologické, Ize i v
takovych pfipadech dovodit, Ze doslo ke zneuZiti préva na informace”.

Na zakladé vyse uvedeného dospél povinny subjekt k zdvéru, Ze Zidost byla podana v rozporu se
smyslem a Gelem zékona o svobodném pfistupu k informacim a predstavuje zjevné zneuZiti prava na
informace ve smyslu § 11a odst. 1 pism. b) zdkona o svobodném pfistupu k informacim.

Z vyse uvedenych divodd proto povinny subjekt rozhodl, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Pouceni:
Dle § 16 zdkona ¢&. 106/1999 Sh. o svobodném pfistupu k informacim a § 83 odst. 1 zakona ¢.
500/2004 Sh., spravni fad, ve zn&ni pozdéjsich pfedpisd, je moiné se proti rozhodnuti o odmitnuti
7adosti odvolat do 15 dnil ode dne jeho oznameni. Odvolani se podava u povinného subjektu.
Odvolacim organem je Krajsky ufad Stifedoceského kraje.

Mgr. Klara Maresova
Referent odboru kancelaf tajemnika M&U




